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Mielipiteet, tunteet ja ideologiat hallitsevat ilmatilaa
Onko tosiasioille enaa sijaa keskustelussa eldinten hyvinvoinnista?

Teksti: Tapani Makinen

Keskustelun eldinten hyvinvoinnista pitdisi perustua nykyista enemman tosiasioihin ja
empiiriseen tutkimukseen, sanoo FIFURIn tutkimusjohtaja Jussi Peura. Jos kevyin perustein
muodostetut mielipiteet saavat vallan, niin erimielisyyksien kuilu kasvaa ylittamattomaksi.

Keskustelua eldinten hyvinvoinnista voidaan kdayda monella tasolla. Kaikki ovat valmiit
tuomitsemaan eldinradkkayksen tai sellaisen jalostustyon, jonka selvasti tiedetdaan aiheuttavan
ongelmia.

Astetta vaikeammaksi keskustelu menee silloin, jos tuottaja on taydellisen vasymyksen tai
sairauden vuoksi laiminlyonyt eldinten hoitoa, ja navetasta lIoytyy eldimia heikossa kunnossa tai
jopa kuolleena.

"Tamakin tilanne saisi yksimielisen tuomion, vaikka vasynyt tuottaja saattaisikin saada hivenen
enemman empatiaa muilta tuottajilta kuin kuluttajilta.”

Tulkinnanvaraisia ovat myds perinnélliset viat. Toiset voivat pitda niita vakavina ongelmina, toiset
eivat valttamatta ongelmina lainkaan. Peura ottaa esimerkiksi kettujen ison koon.

”)oidenkin mielesta kettujen iso koko on yksiselitteisesti huono asia. Tuottaja taas helposti
ajattelee, etta jos eldin on muuten terve, niin koko itsessdan ei ole paha asia, mikali se ei aiheuta
kipua tai karsimysta.”

Tallaisissa kysymyksissa tullaan jo alueelle, jossa mielipiteet alkavat tormaamaan.

"Turkisalasta keskustellaan melko usein alueella, missa esitetdan nakemyksid, jotka eivat perustu
tosiasioihin. Hyvin samantapainen on tilanne siipikarja- ja sikatiloillakin.”

"Eldimelldkin on
oikeus sairastaa”

Salakuvaus on ollut eldinoikeusaktivistien tehokas valine kansalaismielipiteen muokkauksessa.
”Salakuvaajia kay tiloilla, missa saattaa olla kymmenia tuhansia eldimia. Taysin normaalien
sairastavuusprosenttien mukaan sielta |6ytda aina yon aikana sairastuneita yksittaisia eldimia,
joiden sairautta ei kasvattaja edes ole voinut havaita ennen aamua.”

Niistd saadaan sitten kuvamateriaalia, jota kasitelldan julkisuudessa koko elinkeinoa edustavina
otoksina.

”"Kenneth Ingman on todennut, etta eldimillakin pitda olla oikeus sairastua. Sairastuminen kuuluu
elamaan. Tuottajien velvollisuus on pitda sairastuneiden osuus mahdollisimman pienena ja
reagoida sairauksiin mahdollisimman nopeasti.”

Peura lisda nopeasti, etta on sellaisia sairauksia, joiden suhteen on oltava nollatoleranssi.
Vaarallisia tauteja ei yksinkertaisesti saa esiintya.



Tuottajankin asemaa saattaisi kuitenkin parantaa se, ettd maariteltdisiin, miten iso osa eldimista
saa olla missakin taudissa kerrallaan, ja millaista reagointiaikaa tuottajalta on kohtuullista vaatia.
Namakin ovat keskeisia eldinten hyvinvointiin liittyvia kysymyksia.

Eettista keskustelua kdydaan kasvatustiloista ja jalostuksesta: onko oikein hankkiutua jalostuksen
avulla eroon haitalliseksi koetusta ongelmasta. Tasta esimerkiksi Peura nostaa sikojen
stressiherkkyytta kasvattaneen geenin. Kun tuo geeni havaittiin, siitad paastiin jalostuksen avulla
nopeasti eroon.

”Ongelma kosketti niin sikojen hyvinvointia kuin lihan laatua.”

Eldinsuojelijoiden ja tuottajien mielipiteet erkanevat erityisesti puhuttaessa eldinten
kasvatustiloista.

"Valttamatta varsinkaan eldinsuojelijoiden mielipiteet eivat perustu faktoihin, vaan ne ovat hyvin
tunneperaisia.”

WelFur perustuu tieteeseen

Eldinten hyvinvointi on oma tieteenalansa, jonka runko kiteytyy kasvatustiloja koskevissa
kysymyksissa: mika on eldaimen hyvinvoinnin kannalta riittava tila, kuinka paljon tarvitaan
virikkeita, miten kontaktia lajitovereihin ja hoitajaan pitaisi yllapitaa.

"Tutkijat selvittavat, miten erilaiset asiat vaikuttavat eldinten hyvinvointiin. Useimpiin kysymyksiin
on laadittu tieteellisesti tutkittuja mittareita.”

Naille tuloksille rakentuu myos WelFur.

Peura myontaa, ettei tutkijoiden piirissa ole niista taytta yksimielisyytta, ei myoskaan tasoista
mittareiden sisalla.

"Debattia kdydadan tieteenalan sisalla aika lailla. Eldinaktivistit ovat onnistuneet [6ytamaan
tutkijoita, jotka ovat marginaalisia koko tieteenalan kannalta, mutta itse keskustelun kdyminen on
antanut tilaa WelFurin vastustajille.”

Peuran mielesta WelFurissa eldinten hyvinvoinnin tutkijat lahestyvat jo humanistista nakokulmaa,
vaikka se perustuu puhtaasti luonnontieteelliseen tutkimukseen.

Eldimet ihmisen rinnalle?

Eldinsuojelujarjestojen nettisivuilla eldinten oikeudet nostetaan usein ensisijaisiksi. Peura sanoo,
etta silloin siirrytaan filosofiselle alueelle, missa empiirisella ja luonnontieteelliselld tutkimuksella
ei ole kovin paljon sananvaltaa.

”Eldimet nostetaan ihmisten rinnalle, ja niille halutaan ainakin osittain vastaavat oikeudet.
Tieteellisiin faktoihin vetoaminen kay silloin hyvin vaikeaksi.”

Turkistalous -lehti haastatteli eldinsuojeluasiamies Saara Kupsalaa (Turkistalous 3/20). Hanen
vaitoskirjassaan tutkittiin sitd, miten ihminen arvottaa eri eldinlajeja: onko toisilla eldinlajeilla
yhteiskunnassa enemman oikeuksia kuin toisilla, ja miten sosioekonominen tausta vaikuttaa
mielipiteisiin.

"Hanen tutkimuksensa liikkuu silld alueella, miten yhteiskunta ndkee naita asioita ja mielipiteita.
H&an puhuu ihan eri asioista kuin empiirisen tutkimuksen tekijat. Hin puhuu mielipiteistad, miten
ihmiset nakevat eldimet.”

Haastattelua lukiessaan Peura hammasteli sitd, ettd Kupsalan kommentit tulivat suoraan Fur Free
Alliancen raportista.

”0On mielenkiintoista ndhda, millaisen roolin Kupsala ottaa tallaisella taustalla tydssdan.”



Peura ottaa esimerkiksi kommentin, jonka mukaan WelFur on huono, koska se mittaa vain nykyisia
asioita, mutta ei sitd, miten asioita voitaisiin tehda eri tavalla.

”Han ajattelee lahtdkohtaisesti, etta eldimen pitdisi olla luonnonvaraisessa tilassa, ja perusteluna
on vain se, ettd sen pitaisi olla luonnonvaraisessa tilassa.”

"Hanelle ei ole arvoa silla, etta teemme tutkimusty6ta tilaolosuhteissa ja mittaamme esimerkiksi
stereotyyppista kayttaytymista tai eldinten ahdistuneisuutta ja pohdimme, pystyisimmeko
hallitsemaan sita tilannetta.”

Peuran mielesta elinkeinon haaste on se, miten se ylipaataan pystyy osallistumaan tallaiseen
keskusteluun.

”"Olemme perustaneet oman nakemyksemme tieteelliseen ja empiiriseen tutkimukseen ja
panostaneet siihen tosi paljon. Olemme siina aika vahvoja. Meilld on paljon faktaa. Toki monet
niitakin yrittavat kaantaa ja vaantaa mielensa mukaan. Ainahan tutkimuksia voi lukea valikoivasti.”
"Talle ajalle on jotenkin tyypillistd, ettd mennaan vain mielipiteiden mukana. Vain aari-ilkeat ovat
kiinnostavia. Raflaavaa sensaatiotietoa uskotaan helpommin kuin tylsaa empiirista
tutkimustietoa.”



